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Sju starka skal mot fossilgas



Forord

Den hiar informationsskriften har tillkommit i samarbete mellan Svenska Bio-
energiféreningen (Svebio), Svenska Naturskyddsforeningen (SNF) och Lant-
brukarnas Riksforbund (LRF). Syftet med skriften ar att visa att en storskalig
utbyggnad av fossilgasnatet har allvarliga negativa effekter for klimatpolitiken
och for utvecklingen av fornybar energi som biobranslen.

Skriften bestar i den forsta delen av vara sju tyngsta argument mot fossilgas-
utbyggnaden. | den andra delen beméter vi nagra av de argument som brukar
foras fram som motiv for utbyggnaden av gasintressenterna.

For att underlatta lasningen inleds varje text med en kort sammanfattning av
var standpunkt. Darefter finns en mer utredande text.

Svenska Bioenergiféreningen
Svenska Naturskyddsféreningen

Lantbrukarnas Riksférbund
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SJU STARKA SKAL MOT UTBYGGNAD

AV FOSSILGASNATET I SVERIGE




Okad anvindning av fossilgas okar
utslappen av koldioxid

Det kommer att bli omojligt att klara ambitiosa klimatpolitiska

mal om vi bygger ut fossilgasnatet och 6kar fossilgasanvandningen

i Sverige. Riksdagen har bestamt att utslappen av koldioxid ska
minska med 25 procent till 2020, omkring 15 miljoner ton koldioxid.
En utbyggnad av gasnitet med 30 TWh fossilgas per ar innebar att
utslappen av koldioxid 6kar med 6 miljoner ton.

Naturgas ar ett fossilt bransle, precis som olja och kol. Ett mer korrekt namn
pa gasen &r fossilgas. Forbranning av gasen innebar att koldioxid (CO,) bildas.
Fossilgasens utslapp av koldioxid ar lagre per energienhet &n utsldappen fran
olja och kol, men skillnaden ska inte 6verdrivas. For T MWh (megawattimme)
energi ger kol ett utslapp av 327 kg koldioxid, olja ger 274 kg koldioxid och fos-
silgas ger 203 kg koldioxid. Biobransle och annan férnybar energi ger noll kg.

SVERIGES UTSLAPP AV VAXTHUSGASER
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Utslappen av vixthusgaser ska minska med 4 procent fran 1990 till 2008/2012, och med 25
procent till 2020. Med 6 — 8 miljoner ton koldioxid fran ett utbyggt fossilgasndt kommer
det att bli omdjligt att klara det malet.

Kalla: Svebio baserat pa Naturvardsverkets statistik och klimatpropositionen
(Prop. 2005/2006:172)



Fossilgasen bestar, liksom biogas, fraimst av metan (CH,), som ocksé &r en kli-
matgas. Klimatpaverkan av metan ar 21 ganger sa stor som av koldioxid. Redan
vid 1,5 procent metanldckage forsvinner fossilgasens klimatfordel framfor
oljan. Risker for lackage finns bade vid utvinning, distribution och anvandning.

Sveriges totala energitillforsel ligger kring 640 TWh (terawattimmar), och
slutanvandningen av energi ligger pa drygt 400 TWh. Tillforseln av olja ligger
pa omkring 200 TWh, tillforseln av kol kring 30 TWh, och tillférseln av fossilgas
ligger under 10 TWh (siffrorna giller 2005). Biobranslen svarar for en tillforsel
av drygt 110 TWh.

Varje TWh olja ger ett utsldpp av 0,274 miljoner ton koldioxid, och varje TWh
gas ger 0,203 miljoner ton koldioxid. De svenska utslappen av koldioxid ligger
pa omkring 55 miljoner ton per ar, och de samlade utslappen av vaxthusgaser
ligger kring 70 miljoner ton raknat som koldioxid (har ingar ocksa utslapp av
metan, lustgas m fl gaser).

Malet med den svenska klimatpolitiken ar att minska utslappen av koldioxid.
Den svenska riksdagen har bestamt att som ett forsta mal reducera utslappen
av CO, med 4 procent till 2010 (genomsnitt 2008-2012) jamfért med utslappen
1990. Enligt Kyoto-avtalet och EU-landernas bordefordelning har Sverige egent-
ligen ratt att 6ka utslappen med 4 procent — men Sverige har gjort ett ensidigt
atagande att minska med 4 procent. Detta mél bekréftades av riksdagen varen
2006.

Det finns dnnu inga gemensamma mal inom ramen for Kyoto-avtalet for tiden
efter 2008-2012. EU:s ministerrad har antagit ett mal om att jordens medeltem-
peratur inte ska tillatas 6ka med mer @n 2 grader jamfért med den forindustri-
ella nivan. For att klara detta mal maste man stabilisera koldioxidhalten under
450 ppm (0,45 promille; ppm = miljondel). Den forindustriella nivan lag kring
280, och dagens niva ar omkring 370.

Aven om man lyckas stabilisera koldioxidhalten kommer klimateffekterna att
bli tydliga. Forskarna har uppmatt att jordens medeltemperatur stigit med 0,6
grader sedan borjan av 1900-talet. Under det innevarande arhundradet kan
okningen av medeltemperaturen bli 1,4 - 5,8 grader, enligt FN:s klimatpanel.
En sadan temperaturokning leder till att havsytan stiger med upp till 9 decime-
ter. Andra konsekvenser ar andrade vaderleksmonster med stora forandringar
i odlingsbetingelser runtom i vérlden, forskjutningar i klimatzoner med allvar-
liga konsekvenser for vixt- och djurlivet, 6kad frekvens av vdldsamma ovader,
oversvamningar och upptinad permafrost.



Mot bakgrund av de stora klimathoten antog riksdagen varen 2006 en ny natio-
nell malsattning om att utslappen av vixthusgaser bér minska med 25 procent
fran 1990 till 2020. Det innebér en betydande skarpning av klimatpolitiken, som
kommer att stalla stora krav pa konsekvent politik de kommande aren. For
perioden efter 2020 kommer det att kravas ytterligare kraftiga reduktioner av
utslappen, i Sverige och andra lander, om man ska klara malet att stabilisera
temperaturhdjningen.

Den politiska enigheten ar bred om att skdrpa klimatpolitiken och reducera
utsldappen. | regeringsdeklarationen 6 oktober 2006 markerade statsminister
Fredrik Reinfeldt att “klimatfragan ar en 6desfraga for Sverige och varlden”
och att “Sveriges miljoarbete ska vagledas av ambitiosa miljo- och klimatmal,
och foljas av tydliga handlingsplaner.”

Hur ska man klara de tuffa malsattningarna? Energin maste anvandas mycket
effektivare. Och anvandningen av fossila branslen maste reduceras kraftigt.

Efter att under tjugo ar (1990 till 2010) ha minskat utslappen bara marginellt &r
malet efter 2010 att reducera utslippen med 15 miljoner ton pa en tioarspe-
riod.

Det dr uppenbart att detta inte gar att forena med att samtidigt introducera
och bygga ut ett stort fossilgasnat i Sverige.

30 TWh gas, som &r en sannolik undre grans for vad som maste distribueras for
att det storskaliga natet ska vara lont att bygga, ger ett utsldpp av 6 miljoner ton
CO,. Ett sa stort tillskott av koldioxidutslapp skulle allvarligt aventyra mojlighe-
terna att klara ett nytt skarpt klimatmal.

"Utifran det langsiktiga klimatmalet anser
Naturvardsverket att biobranslen bor gynnas i relation
till fossilbaserad kraftvarme”



Okad anvindning av fossilgas
konkurrerar ut bioenergi

Fossilgasen slar ut bioenergi for kraftvarme och i industrin. Det
giller bade befintliga anldggningar och framtida 6kad anvandning
av bioenergi. En firsk utredning bestilld av gasindustrin visar att en
utbyggnad med 3 TWh gas i Ostergétland tringer undan 1,5 TWh
biobrinsle. Goteborg och Malmo, som har gasledning, satsar pa
fossilgaskraftvirme, medan Stockholm, som inte har gasledning,
satsar pa biokraftvarme.

Gasens foretradare brukar havda att fossilgasen inte konkurrerar med bio-
branslen, utan kompletterar dem. Pa Svenska Gasforeningens hemsida kan
man lasa att "det finns inget motsatsférhallande mellan naturgas och biobrans-
len”. Vidare skriver man att "naturgasen och biobranslena har till stora delar
olika tillampningsomraden och kommer bast till sin ratt i olika geografiska
omraden”.

Det ar riktigt att det finns exempel pa tillampningar dar gas kan anvandas och
dar biobrénslen inte ar lampliga, t ex inom industrin, dar det kan stallas krav pa
mycket hoga temperaturer och renhet i branslet.

Men i de flesta sammanhang ddr gas kommer att anvandas finns det en direkt
konkurrenssituation. Det géller f6r varme- och kraftvarmeverk (fjarrvarme-
och elproduktion), det giller f6r manga av de pannor som finns i industrin,
och det géller for bostadsuppvarmning.

Dar gasledningarna drar fram blir det mindre bioenergi. Dels genom att befint-
liga biobransleanlaggningar konkurreras ut. Dels genom att utbyggnaden av
energiforsorjningen sker med gas istallet for med biobransle, och att konver-
teringar fran kol och olja sker till gas istéllet for till biobranslen. Pa sa vis tar vi
inte fullt ut till vara pa potentialen for biobranslen.



Ett par exempel:

» Mindre fjarrvirme och bioenergi lings gasledningen pa
Vistkusten.

Av Sveriges 290 kommuner har idag 250 biobranslebaserad fjarrvarme. Bara ett
fatal kommuner saknar helt fjarrvarme eller har mycket lite fjarrvarme. Flera
av dessa kommuner ligger langs gasledningen i sydvastra Sverige (Vellinge,
Svedala, Kavlinge, Bastad, Laholm, Hylte, Gislaved, Gnosjo). | manga mindre
tatorter i denna region har man valt gas framfor biobréanslebaserad fjarrvarme.
Och flera av de stora vairmeverken anvander gas nar de skulle kunna anvanda
biobranslen. Pa grund av de hoga gaspriserna och de attraktiva biobranslena
har dock en del orter konverterat 6ver fran gas till bioenergi.

» Malmo och Goteborg bygger kraftvarme fér gas medan
Stockholm satsar pa biobranslekraftvirme.

Eon i Malmé och Goteborg Energi har bada fattat beslut om att bygga stora
gaskraftvarmeverk. Regering och riksdag har hjalpt till genom att anpassa skat-
ter och avgifter sa att detta blivit mojligt. | Stockholm har Fortum tagit beslut
om att bygga varldens storsta biobréansleeldade kraftvarmeverk — i Vartan. |
Stockholm finns ingen gasledning, darfor far Stockholm miljovanlig fornybar
bioenergi for sin varme- och elforsorjning.

» Gas slar ut bioenergi i Ostergétland

En studie som gjorts vid Linkdpings Universitet for Svenskt Gastekniskt Center
6ver mojligheterna att utnyttja naturgas i Ostergétland visar tydligt hur gasen
slar ut bioenergi. Man raknar med gaskombianlaggningar i Linkoping, Norrko-
ping och Finspang, som dels ska ersatta dldre biobranslepannor, dels ersatta
kol- och oljepannor. Alternativet skulle vara att ersatta oljan med biobrénslen
och att bygga biokraftvarme, men detta alternativ har man inte jamfort med.
Inte heller har man studerat biobranslealternativet nar man gatt igenom ett
antal stérre industrier i lanet. Anda visar det sig att alla stérre konverteringar i
industrin lika val kunde ske till fjarrvarme/fjarranga som till gas. Dessa konver-
teringar skulle @ven kunna ske till biobransle.



"En utbyggnad av en naturgasledning i Mellansverige

innebdr en tillbakagang for bioenergin och riskerar att

hindra en fortsatt expansion av férnybar energi.”

Anvéndningen av bioenergi har 6kat fran 40 TWh i slutet av 1970-talet till 112 TWh 2005.
Det finns idag omkring 500 varmeverk i Sverige som anvander biobrdnslen.




Varmeverk

biobrinsleinsats per ar:

‘ > 250 GWh
‘ 25-250 GWh

. <25GWh

Langs den planerade fossilgasledningen genom Mellansverige och bergslagen finns
ett stort antal virme- och kraftvirmeverk som anviander biobrénslen. Vissa av dessa
vdarmeverk dr mycket stora, t ex i Vasteras, Orebro, Eskilstuna, Linkoping och Norrképing.

Kartan visar alla virmeverk i fossilgasledningens nédrhet med 6ver 2 GWh viarmeleverans.
Karta: Eon, kompletterad av Svebio

Sju starka skal mot fossilgas I 13 _



Okad anvindning av fossilgas
gor Sverige mer beroende av
energiimport

Att ersdtta inhemska biobranslen med import av fossilgas fran
Ryssland eller Mellandstern minskar forsorjningstryggheten. Att
anvanda 30 TWh fossilgas istéllet for 30 TWh biobrinslen betyder
dessutom minst 9 000 farre jobb i Sverige.

1970 var Sverige till 70 procent beroende av oljeimport for energiforsorjning-
en. Nar den forsta oljekrisen slog till tvingades regeringen infora oljeranso-
nering. Erfarenheten av oljekriserna borde ha lart oss att det ar viktigt med en
trygg energiforsorjning med en hég andel inhemska energikallor.

EU I6per nu risk att hamna i samma lage som Sverige 1970. Under de komman-
de 20 aren raknar man med att EU:s importberoende pa energiomradet kom-
mer att 6ka fran 50 procent till 70 procent, om inget gors. Olje- och gastillgang-
arna i Nordsjon sinar, och EU blir allt mer beroende av olja fran Mellangstern
och gas fran Ryssland. "Security of supply” ar en av de viktigaste drivkrafterna
nar EU nu lagger fast en gemensam energistrategi.

En viktig del av denna strategi &r att ta vara pa de egna fornybara energikal-
lorna. For Sveriges del &r det den befintliga vattenkraften och bioenergin fran
skogen och jordbruket, och i framtiden ocksa vindkraften, som ar basen for en
héllbar och trygg energiforsorjning.

Att ersatta olja fran Mellandstern med gas fran Ryssland innebar visserligen en
viss diversifiering, men osiakerheten bestar. Vi far ocksa ett fysiskt beroende
av dem som &ger gasledningarna. Att i onédan byta svenska biobranslen mot
fossilgas ger mer importberoende och stérre osdkerhet 4n nédvandigt. Det
innebar dessutom att jobben och pengarna flyttar utomlands. En tumregel ar
att varje TWh bioenergi ger en sysselsattningseffekt pa 300 arbetstillfallen for
att ta fram brénsle och driva anlaggningarna. Att anvanda 30 TWh importerad
fossilgas istallet for 30 TWh inhemskt biobrinsle skulle alltsa ge en sysselsatt-
ningsbortfall pa 9 000 jobb, i huvudsak i glesbygd och mindre orter. En utbygg-
nad av bioenergin ger dessutom fler jobb i bygg- och anldggningsverksamhet.



Det ar onodigt att bygga
upp Ytterligare ett storskaligt
ledningsbundet energisystem

Utbyggnad av ett stort ledningsnit for fossilgas skapar
inlasningseffekter — ekonomiska och tekniska bindningar som det

i framtiden blir svart att [6sgora sig fran. Tanken att gasen &r en
brygga till ett fornybart energisystem ar inte trovardig. Gasen blir en
ytterligare lasning till ett fossilberoende energisystem.

Att bygga ut ett omfattande gasnat innebar en stor infrastrukturinvestering
som laser oss for artionden framat. Nar gasnatet val ar pa plats kommer det att
styra utvecklingen. Den gjorda investeringen betraktas som en ”sunk cost”,
och gasforetagen kommer att vara villiga att sdlja gas for sin rorliga kostnad.
De stora investeringar som gjorts kommer ocksa att anvandas som ett argu-
ment for att fortsatta anvanda fossilgasen.

Forskarna talar om ”inlasningseffekter”. Tekniska inlasningseffekter kan vara
att redan gjorda investeringar i tekniska system styr valet av nya tekniska
|6sningar. Trafiksystemet ar ett bra exempel pa detta — befintliga jarnvagar

och motorvagar kompletteras med nya leder — det &r omojligt att "borja fran
borjan” och utforma ett helt nytt, mer rationellt tekniskt system. Kopplingen
mellan oljeutvinning och bensin- och dieseldrivna fordon ar ett annat exempel
pa ett system som begrdnsar framtida tekniska valmoijligheter.

Att bygga ett nytt storskaligt gasnat innebar att vi bygger in nya starka inlas-
ningseffekter i vart energisystem. Forutom den tekniska inldsningen skapar vi
ocksa ett natverk av foretag — leverantdrer och anvandare — som kommer att
arbeta for att fossilgasen inte bara blir en parentes eller "brygga” 6ver till ett
hallbart energisystem, utan kommer att sla vakt om gjorda investeringar.



”...en sadan storskalig utbyggnad av naturgas, som
det ar fraga om i detta drende, riskerar att binda
upp energisystemet fér en lang tid framover i fossila
branslen.”

Naturgasror for stadsnét

Foto: Ingemar Schon




Fossilgastillgangarna ar
begrinsade

Tillgangarna pa fossilgas racker nagot langre an tillgangarna pa olja.
Men &ven fossilgastillgangarna ar begransade och produktionen
kommer att na sitt maximum inom en ndra framtid. Upptackten av
nya fyndigheter haller inte takt med 6kningen i forbrukning.

Det brukar ofta framhallas att gastillgangarna racker langre &n oljetillgangarna.
Kvoten mellan kdnda oljetillgangar och dagens érliga oljeférbrukning ligger
strax under 40 - dvs oljan "racker” i 40 ar med of6érandrad forbrukning. For
gasen ligger kvoten kring 65, dvs fossilgasen skulle racka i 65 ar med oférand-
rad forbrukning. Om man tar hansyn till att forbrukningen hela tiden stiger
och vi hittar allt farre nya fyndigheter kortas livslangden av. Kvoten sjunker och
de aterstaende reserverna toms snabbare. Gasen racker nagot langre &n oljan.
Men skillnaden &r bara en gradskillnad, inte en artskillnad. Bade oljan och ga-
sen ar dndliga energikéllor med mycket kort varaktighet sett ur ett langsiktigt
perspektiv. Till bilden hor ocksa att man forst utvinner de billigaste och mest
lattillgangliga kallorna. Kostnaden for utvinningen stiger darmed hela tiden i
takt med den 6kande knappheten.

Utvecklingen har beskrivits av en internationell grupp forskare — Peak Oil-fors-
karna (irlandaren Colin Campbell, fransmannen Jean Laherrere och svensken
Kjell Aleklett). Deras slutsats &r att de fossila branslena, sarskilt olja och gas,
har en mycket begransad potential, och att viinom en nara framtid kommer att
uppleva utvinningens toppniva (peak), och produktionen darefter oundvikli-
gen kommer att sjunka. For atskilliga enskilda lander har denna "peak” redan
intréffat, bade for olje- och gasproduktionen.

Koltillgangarna racker langre, men dven har handlar det om att under nagra ge-
nerationer forbruka de energireserver som byggts upp under manga miljoner ar.

Ar det klokt att byta frén en dndlig fossil energikilla till en annan, nir det finns
battre alternativ?

Gastillgangarna ar liksom oljetillgdngarna mycket ojamnt fordelade mellan



VARLDENS RESERVER AV OLJA OCH GAS, ENLIGT LAHERRERE

160 North Field + South Pars i

140 S

120

—8— gas
. 100 —o—olja
©
2 3
I~
[ el S
]
~
a% RN
40 ~
<N AN
~ ~ N
20 \\ N ~
\\ ~ o
0
1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010 2020 2030 2040 2050
Ar

Fransmannen Jean Laherrére har analyserat hur linge olje- och gastillgangarna réacker.
Varje markering i diagrammet visar férhallandet mellan aterstaende reserver (R) och
produktion (P) respektive ar. Kvoten R/P sjunker hela tiden, eftersom man férbrukar allt
mer olja och gas, men upptacker allt mindre. Gasen racker nagra ar lingre dn oljan, men
skillnaden &ar marginell.

lander och regioner. 40 procent av varldens gasreserver finns i Mellanostern
och 27 procent i Ryssland. Mindre &n tre procent av gasreserverna finns i Vast-
europa — det mesta i Norge. Bara 4 procent av gastillgangarna finns i Nordame-
rika. Den ojamna tillgangen pa gas innebar en betydande osakerhetsfaktor. En
politisk kris i Ryssland eller i Mellanéstern kan snabbt fa stora konsekvenser

pa varldsmarknaden.

Forbrukningen av gas och andra fossila branslen 6kar snabbt — inte minst i de
snabbviaxande ekonomierna, Kina, Indien och andra asiatiska lander. Avstandet
fran de sibiriska gasfalten till Kina ar lika nara eller narmare &n till Europa. Nya
gasledningar byggs och Kina kommer att ta en viaxande del av den ryska gasen.
Indien ligger lika nara Mellanéstern som Europa gor.



GASPRODUKTION | VARA GRANNLANDER

LAND GASRESERVER  GASPRODUKTION RESERV/PROD

Mdr m? Mdr m? Ar
Danmark 70 10,4 6,5
Tyskland 170 15,8 14,0
Nederlanderna 1410 62,9 22,3
Storbritannien 530 88,0 6,0
Norge 2410 85,0 28,3
EU 25 2570 199,7 12,9
Ryssland 47 820 598 80

Siffrorna géller 2005. Produktionen f6ll i Storbritannien, Nederlanderna och Tyskland.
Lagg marke till hur sma reserver som aterstar i Danmark och Storbritannien.

Kalla: BP

AVSTAND TILL SIBIRIENS GASFALT

EUROPA

KINA

INDIEN

80 procent av de ryska gasreserverna finns dster om Ural, vid Obs nedre lopp. Fran de
sibiriska gastalten &r det 500 mil till norra Kina, till mellersta Indien och till Vasteuropa.
Peking och Delhi ligger ndrmare &n Paris.



Fossilgasen ar dyr - priset pa fossilgas
har stigit kraftigt i takt med oljepriset

Gaspriset foljer oljepriset. Redan nu har gaspriset mer dn férdubblats
jamfort med laget for ett par ar sedan. Gaspriset dr ocksa mer rorligt
an oljepriset pa grund av de simre mojligheterna att lagra gas.

Priset pa gas har stigit i takt med prisuppgangen pa olja. Det finns enligt alla
prisdiagram fran senare ar ett tydligt samband mellan priset pa olja och gas.

Spotpriserna pa gas kan variera mycket snabbare dn priset pa olja. Orsaken ar
att mojligheterna att lagra branslet ar mycket samre for gas an for olja. Spot-
priserna pa gas lag tidigare kring 6 — 15 6re/kWh (60 — 150 kr/MWh), men har
under 2005-2006 legat betydligt hogre, kring 20 — 40 6re/kWh. Prisuppgangen
pa gas for hushallskonsumenter har varit snabbare dn bade for villaolja och
elvirme, enligt Energimyndighetens rapport "Varme i Sverige”.

Prisuppgangen pa fossila branslen som olja och gas kan jamféras med den
lugna prisutvecklingen pa biobranslen.

PRISUTVECKLING, USD/MWh
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Bade olja och gas har stigit kraftigt de senaste aren.
Priset pa gas tenderar att folja priset pa olja.

Kalla: www.oilnergy.com



KONSUMENTPRISINDEX (KPI) EXKL. ENERGIVAROR SAMT INDEXERAD
PRISUTVECKLING FOR EL, FJARRVARME, NATURGAS OCH OLJA 1997-2006
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Energin har stigit i pris fér konsumenterna de senaste aren — och prisuppgangen har varit
allra kraftigast for fossilgas — och lagst for fjarrvirme och pellets, dvs biobranslen.

Kalla: Energimyndigheten, Uppvarmning i Sverige 2006

Om gasen dr dyr — da har vi vil inget att frukta?

Varfor oroar vi oss da for en gasintroduktion? Om gasen ar dyr kommer
den vil inte att kunna sla sig in pa marknaden, sarskilt som regeringen och
riksdagen sagt att en utbyggnad av gasnatet maste ske pa marknadsmassiga
villkor.

Konsumenternas pris pa fossilgas bestar dels av marknadspriset pa gas, dels
av miljopolitiska skatter och styrmedel (koldioxidskatt, utslappsratter), som &r
en "betalning” for de miljoskador och miljorisker som fossilgasen langsiktigt
belastar samhallet med.

Om riksdag och regering tillater utbyggnaden av gasnitet ar risken stor att
gasintressenterna darefter kommer att argumentera for att de miljopolitiska
styrmedlen ska mildras sa att investeringen kan utnyttjas pa ett rationellt satt.

De foretag som vill bygga ut gasnatet ar starka internationella energiforetag
med stora lobbyresurser. De kommer att forsoka paverka vara politiker att ge
formanliga villkor for gasen. Man har ju redan gett gaskraftvairmen i Goteborg
och Malmo en graddfil jamfort med annan fossilbranslebaserad energiproduk-
tion (t ex avskaffad koldioxidskatt och generos tilldelning av utslappsratter).

Gasledningen subventioneras ocksa i praktiken genom att lagstiftningen star
pa exploatorens sida, och markagarna far dalig ersattning for intrang.

Vi ar ocksa oroliga for att de stora gasforetagen i ett introduktionsskede férso-
ker lasa upp kunder med férmanliga erbjudanden.



Fossilgasnatet inkraktar pa jord- och
skogsbruket och ersdttningen ar dalig

Nar gasndtet byggs ut gar det i huvudsak 6ver enskilda jord- och
skogsbrukares marker. Ledningen innebéar betydande inskrankningar
for markdgarna, och den ersattning som utgar ar lag, om
gasforetaget far anvanda sig av expropriationslagstiftningen. Man
kan se detta som en indirekt subvention av fossilgasutbyggnaden.

Byggandet av gasledningen har negativa effekter fér de markagare som
maste sldppa till mark for ledningen. Lagstiftningen star i huvudsak pa
exploatorens sida. Denne kan vilja att fa marken tvangsinlost med hjalp av
expropriationslagstiftning. Ersattningen till markagaren &r relativt blygsam. Vi
menar att fossilgasledningen inte har ett sddant allméanintresse som forutsatts
i lagstiftningen (ledningsrattslagen och expropriationslagen), utan att det

ror sig om ett kommersiellt projekt, dar ersattning for intrang maste ske pa

kommersiella grunder.

Nar fossilgasledningen dras fram paverkar detta markégaren pa flera satt.

» For byggandet av ledningen kravs tilltrade till en gata med upp till 20
meters bredd for gravning och nedlaggning av ledningen. | skog blir den
permanenta skogfria gatan 7 meter bred.

» Over ledningen i skog kan man inte passera med tunga fordon (traktorer,
skogsmaskiner) annat dn pa vissa forstarkta punkter. Ledningen innebar
alltsa en extra restriktion for skogsbruket.

» Det infors ett byggférbud inom 200 meter fran ledningen, dvs i en zon
med 400 meters bredd dar ledningen gar fram.

For en mindre lantbruksfastighet kan det bli betydande begransningar i drif-
ten och i utvecklingsmojligheterna pa fastigheten.

Den ersdttning som utgar till markagaren &r enligt expropriationslagstift-
ningen bara kopplad till den yta som direkt tas i ansprak av ledningen, och
intranget ersétts bara med ett géllande "“marknadsviarde” pé ytans andel av
fastigheten.



Ersdttningssummorna blir darfor ganska sma. Fastighetsdgaren far ingen del av
den vinst som gasforetaget gor pa att kunna dra fram ledningen.

Den lagstiftning som ger exploatorer rétt att dra fram ledningar, vdagar och
annat 6ver annans mark utgar fran att bygget av ledningar ar ett allménintresse
som gar fore den enskildes ratt till sin mark. Vi menar att fossilgasledningen
inte dr ett sadant allméanintresse utan ett rent kommersiellt projekt.

Markéagarna havdar att de regler till skydd for den enskildes aganderatt, som
finns fastlagda i grundlagen och i Europakonventionen, maste ga fore gasfo-
retagets ratt att dra fram ledning. Att genom en koncession ge foretaget ratt
att expropriera mark till lag kostnad innebar i praktiken en subvention av fos-
silgasledningen.






Att anvanda gas i svenska kraftvarmeverk ger ldgre totala
utslapp av koldioxid genom att man ersatter kolkondens.

Vart svar:

Ett av gasforesprakarnas huvudargument for 6kad gasanvandning ar att elpro-
duktion i ett gaskombikraftvarmeverk leder till ldgre totala utsléapp av koldioxid
an elproduktion i biokraftvirmeverk. Orsaken ar att man far ett mycket hogre
elutbyte med gaskombiprocessen.

Den elproduktion som "fattas” ndar man anvander biokraftvarme forutsatter
man maste ersdattas med annan elproduktion i kolkondenskraftverk, som ar

de elproduktionsanlaggningar som ligger pa marginalen i det nordiska (och
europeiska) elproduktionssystemet. Kolkondensen har bara en elverknings-
grad pd 40 procent och kyler bort varmen till ingen nytta. Darfor far detta satt
att producera el mycket stora koldioxidutslapp. Gasforesprakarnas slutsats blir
da att ocksa ur klimatsynpunkt ar férdelaktigt att satsa pa fossilgaskombi for el-
och fjarrvarmeproduktion i Sverige. Visserligen stiger utslappen i Sverige, men
samtidigt sjunker utslappen i Danmarks kolkondenskraftverk. Och klimatet

kanner ju inga granser.

Vi anser att argumentet dr ofullstandigt. Vi menar att man har medvetet har

valt en 16sning som inte &dr optimal.



Det gar att vdlja en annan I6sning. En 16sning dér bioenergi spelar huvudrol-
len. Om man viljer att klara virmeforsérjningen med ett biokraftvarmeverk
kan man komplettera anlaggningen med elproduktion i fossilgaskombikon-
dens, och fa samma totala el- och vairmeproduktion till lagre kostnad och med
en tredjedel sa stora koldioxidutslapp. Och man undviker helt kolkondens. For
utforlig berakning se Bilaga sidan 36.

Det dr dessutom tveksamt om kolkondens pa sikt kommer att vara marginal-
produktion. Ny elproduktion ar i allmanhet gasbaserad ute i Europa, med
hogre effektivitet och lagre koldioxidutslapp pa marginalen.

Slutligen bér man dven virdera ett alternativ dar effektivare elanvandning
stalls mot 6kad elproduktion.



Gasnitet behovs for att introducera biogas —
pa sikt blir det ett biogasnit.

Vart svar:

Biogaspotential

Det hér ar ett mycket populart argument for att bygga en storskalig gasledning.
Tanken &r att gasndtet fungerar som "en brygga in i ett fornybart energisys-
tem”. Forst byggs gasnatet for fossilgas. Darefter fyller man pa med allt mer
biogas tills biogasen blir den dominerande delen. Sa smaningom far vi ett bio-
gasnat over landet. | det langre perspektivet tinker man sig ocksa att nétet ska
utnyttjas for termiskt forgasad biomassa och for vitgas. En ytterligare fordel ar
att fossilgasnatet fungerar som back-up for biogasen, dvs garanterar gasleve-
rans vid driftstorningar.

For att argumentet ska fungera maste man kunna gora troligt att det gar att
producera fornybar gas (gas av biologiskt ursprung) motsvarande den kapaci-
tet natet har.

Biogas produceras genom rétning, en process som innebdr att man stanger in



ett biologiskt substrat i en sluten tank, en reaktor, och tillsatter en bakteriekul-
tur som omvandlar de organiska féreningarna till gas. Huvuddelen av gasen

ar metan, CH,, men det bildas ocksa koldioxid. Som révara kan man anvanda
olika typer av blota eller fuktiga biomassor.

Hur mycket ravara finns det for rotning till biogas? JTI (Institutet for jordbruks-
och miljoteknik i Uppsala) gjorde 1998 en berdkning som visar att det finns en
potential att tillverka 17,4 TWh biogas fran olika ravaror. De stora volymerna
kom fran avfallsprodukter fran jordbruket: halm 7,1 TWh, track och urin (stall-
godsel) 2,9 TWh, blast och bortsorterad potatis 0,9 TWh. Dessutom riaknade
man med 3,3 TWh fran odlade grodor. 14,2 TWh skulle av biogasen skulle alltsa
komma fran jordbruket. Resten skulle komma fran hushalls-, tradgards-, park-,
och restaurangavfall, slam fran reningsverk och visst industriavfall.

For ett par ar sedan presenterade konsultforetaget BioMil en uppdaterad
potentialberdkning, och denna har sedan anvints av gasindustrin. Nu har man
tagit bort halmen som biogasravara, dragit ner potentialen fran godsel (pa
grund av minskat djurantal), men kraftigt 6kat potentialen fér biogas fran "od-
lade grodor”, fran 3,3 till 7,2 TWh. Den totala potentialen har raknats ner fran
17,4 till 14,0 TWh. Att ta bort halm ar logiskt. Halmen ar en torr biomassa som
lampar sig bast att forbranna, for vairme- och elproduktion.

Diskussionen om vilken potential som finns for biogas har mycket kommit att
handla om vilken mojlighet det finns att producera biogas av odlade grédor, sa
kallad gréngas. Ar det méjligt och férsvarbart att géra 7 TWh gréngas, eller ar
detta en tom forhoppning?

Tankbara ravaror for grongas ar vallgrodor (olika typer av gras och baljvax-
ter) eller majs i sydligaste Sverige. Man har ocksa foreslagit biogasjasning av
spannmal.

Mycket fa forsok har @n sa lange genomforts i Sverige. | Vasteras samrotas vall-
grodor med sorterat hushallsavfall, livsmedelsavfall och slakteriavfall. Vallgro-
dan levereras av ett antal lantbrukare som aven ar deldgare i anlaggningen.

I Tyskland férekommer en omfattande rotning av energimajs i smaskaliga
anlaggningar pa lantbruk. Biogasen anvands for elproduktion. Den samlade
verkningsgraden &r lag genom att man gor energiforluster bade vid gaspro-
duktionen och vid elproduktionen. Energimajsen ger dock hog avkastning vid
odlingen, och verksamheten Ionar sig eftersom producenterna far ett mycket
hogt garantipris pa den el som produceras.



Vér egen slutsats ar att potentialen for biogas fran jordbruk och livsmed-
elsindustri ligger pa hogst 5 — 6 TWh, varav cirka hilften ar godsel. Om man
darutover kan anvanda utsorterat hushallsavfall (1 TWh), beror pa beslut i den
kommunala renhallningen.

Produktionen av grongas fran odlade grodor ar fortfarande en outvecklad tek-
nik. Det finns manga fordelar, t ex att man far battre vaxtfoljd i ensidig odling,
att man recirkulerar naringsamnen och att man kan utnyttja dven vallgrodor
for energiproduktion. Men det finns manga fragetecken, inte minst kring eko-
nomin. Alla biogasanlaggningar som byggts i Sverige har kravt investeringsstod
(lip- eller klimpbidrag) utover det generella stod som ligger i skattebefrielse
for slutprodukten. Om grongasen ska bli ett fungerande alternativ maste pro-
duktionen kunna ge lantbrukaren rimlig erséttning for ravaran/grédan, som
tacker kostnaderna for odlingen och framstar som ett mer attraktivt alternativ
dn att t ex odla salix eller etanolspannmal. | en studie fran Lunds Universitet
(Mikael Lantz 2006) anges att en grongasanlaggning trots skattefrihet pa bio-
gasen bara kan betala cirka hilften av vad lantbrukaren behover for att kunna
producera spannmal och vall.

Man ska halla i minnet att bara en mindre del av biogaspotentialen finns inom
rackhall for den planerade gasledningen. En mycket stor del av djurhallningen
finns exempelvis i helt andra bygder an langs gasledningen. Detsamma giller i
ett langre perspektiv den tankta odlingen av grodor for grongas.

Lat oss anta att det gar att producera 2 — 3 TWh biogas langs gasledningen. Det
ar langt fran ledningens kapacitet pa 30 — 40 TWh.

Var slutsats ar att biogasproduktionen kan inte motivera en utbyggnad av
gasndtet. Inte heller kommer biogasproduktionen att kunna fylla gasnatet.
Tvartom kommer bara en liten del av gasen i nétet att bli biogas.

Det ar daremot riktigt att det ar bra for biogasproducenter att ha back-up for
att klara efterfragan pa gas nar den egna produktionen inte forslar. Det kan
man l6sa genom att skapa mindre regionala biogasnat som kopplar samman
flera biogasanldggningar i ett omrade. Det kan ocksa vara ett sétt att samordna
uppgraderingen av biogas till fordonsgas. Back-upen kan ocksa ordnas med
flytande naturgas (LNG) som kommer med bat och jarnvag till kunden.



Termisk forgasning

Hur forhaller det sig med mojligheten att producera biogas genom termisk
foérgasning for inmatning i gasledningen? Har raknar gasintressenterna med en
langsiktig potential pa 30 TWh.

Termisk férgasning innebdr att man under hég temperatur férgasar biobrénsle.
Man kan jamfora med andra varldskrigets gengasaggregat. Den gas som
framstalls kan utnyttjas pa olika satt. Produktionen placeras i ndra anslutning
till anvandaren som kan vara ett gaskombikraftvarmeverk. Man far da ett
mycket hogt elutbyte och varmen anvands for fjarrvarme. Gasen kan ocksa
anvandas som ravara for produktion av drivmedel — t ex metanol, biodiesel (FT,
Fischer-Trops) och DME (dimetyleter). Metanol ersatter bensin for personbilar
och DME och FT ersitter diesel for tunga fordon. Gasen kan slutligen, enligt
gasintressenternas vision, kylas ned och matas in i gasnatet, for att anvandas
pa andra platser langs ledningen for elproduktion, industri eller fordonsdrift.

Ravaran for férgasningen kan vara olika typer av biobransle, t ex skogsavfall
(grot, bark, span), energigrédor (salix, halm) eller skogsindustrins svartlutar.

Vilket dr det mest naturliga sattet att tillampa termisk forgasning?

Det finns flera mojliga spar, och det pagar en intensiv forskning for att klar-
lagga vilka processer som ger bast energiutbyte, bast slutprodukter och bast
Ionsamhet. Mycket pekar pa att man i forsta hand kommer att omvandla gasen
till flytande drivmedel, eftersom det innebar minst omstéllning for fordons-
parken och distributionssystemen. Det ligger ocksa nara till hands att bygga
biokraftvarmeverk med forgasning, for att 6ka elutbytet.

Ingen av de hédr l6sningarna kraver utbyggnad av ett gasnat. Lagg marke till att
manga av de anlaggningar som &r berorda - stora skogsindustrier och lagen for
kraftvarmeverk — ligger pa orter som inte ar beroérda av den féreslagna utbygg-
naden av gasnitet.

Aven av Oljekommissionens rapport kan man dra slutsatsen att den domi-
nerande marknaden blir drivmedel. Nar tekniken dr framme finns det inte sa
mycket olja och kol kvar att ersatta inom varme- och kraftvarmesektorn.

Var slutsats ar att en framtida termisk férgasning av biomassa inte kan anvan-
das som argument for att bygga ut ett storskaligt gasnat idag. Det mesta talar
for att forgasningstekniken i forsta hand kommer att anvandas for drivmedels-
produktion och for elproduktion.



Svensk industri behover tillgang till gas.

Vart svar:

Argumentet gar ut pa att industrin inte klarar sig med fornybara energikallor,
som biobranslen, utan behéver energibarare med hogt energiinnehéll och
renhet, vilket kraver gas.

Gasen ar ocksa det naturliga sattet att ersatta kol och olja i industrin for att
reducera utslappen av koldioxid.

Det ar riktigt att det finns ett antal tillampningar i industrin dar biobranslen

ar otillrackliga. | manga fall anvands idag gasol. I sadana tillampningar ar LNG
(Liquefied Natural Gas dvs flytande naturgas), ett alternativ till rorbunden gas.
LNG kan transporteras med bat, tag eller tankbil. Aga bygger nu en terminal
for LNG i Nynashamn, for leveranser till industrier i Malardalen och back-up
till biogasanlaggningar.

I manga andra tillampningar ar det mojligt att konvertera olje- och kolanvand-
ning till biobranslen. Det giller t ex alla de pannor som framst anvands for att
producera varme (varmvatten) eller dnga. Sddana pannor finns t ex i skogsin-
dustrin och i livsmedelsindustrin. | de fall dar kol anvinds som ravara, t ex i
jarn- och stalindustrin, ar det inte mojligt att anvanda gas.

Den undersokning som gjorts av Linkdpings universitet for gasindustrins

rakning visar att huvuddelen av den konvertering fran olja och el som dar ar
mojlig i 16 stora tillverkningsindustrier lika val kan ske med fjarrvarme/fjarr-
ranga som med fossilgas. De storsta pannorna finns i ett par skogsindustrier



och dar ar det naturliga alternativet att byta till biobransle.

Manga industrier vill ha tillgang till gas for att fa battre konkurrens med andra
energiformer och darmed lagre pris pa energin. Argumentet forutsatter att ga-
sen ar konkurrenskraftig, dvs billigare d4n andra alternativ eller att gasforetagen
erbjuder gasen till lagt pris for industrin. I det ldnga loppet maste foretagen
rakna med att gasen gar upp i pris och att den belastas med utslappsritter.

Var slutsats ar att det ar riktigt att det finns tillimpningar dar gasen har stora
fordelar. Men i sadana fall borde man s6ka l6sningar med LNG. I de flesta till-
lampningar ar det moijligt att konvertera fran olja till biobransle eller fjarrvar-
me/fjarranga dven i industrin.



Alla andra europeiska lander har gas - Sverige ar en vit
flack pa gaskartan. Det dr naturligt att aven Sverige har
gas i energimixen.

Vart svar:

Nar man anvander detta argument brukar man visa upp en karta dver Vasteu-
ropa. Pa kartan ser man ett finmaskigt nat av gasledningar i nastan samtliga
lander. Sverige framstar som en "vit flack”, en avvikare. Man vill framkalla
kéanslan av att vi maste komplettera var energimarknad med gas for att bli en
fullvéardig industrination.

Det dr inte ett sakligt argument att “vi maste vara som alla andra”. Sverige har
byggt upp en rik och stark industri utan fossilgas. Varje land har sin egen en-
ergiprofil, beroende pa naturtillgdngar, industritradition, geografiskt lage och
politiska beslut. Sverige och de 6vriga nordiska landerna har goda naturliga
forutsattningar for fornybar energiproduktion, framst vattenkraft och bio-
energi, men dven vind- och vagkraft. Daremot saknar de nordiska landerna,
forutom Norge, storre tillgangar pa fossila branslen. Det ar darfor naturligt att
Sverige inte i forsta hand satsat pa gas. Den stora karnkraftsutbyggnaden i Sve-
rige dr ocksa en forklaring till att det inte funnits plats for gas pa den svenska
energimarknaden, t ex for bostadsuppvarmning och industriella tillampningar.

Idag, nér klimatpolitiken och CO -utslappen, &r i fokus, kan vi vara tacksamma
for att vi inte byggt ut ett finmaskigt gasnat. En sadan infrastruktur hade gjort

det svarare att vixla over till fornybar energianvandning.



Vi bor vara med och utnyttja de stora norska
gastillgangarna genom att bygga gasledningar fran
Sydnorge och pa Nordkalotten.

Vart svar:

Aven om de europeiska gastillgdngarna ar sm4, finns det i var narhet i Norge
stora gasfélt, dar produktionen fortfarande 6kar. Dessutom bygger Ryssland
nu ut ett stort gasfalt (Shtokman) i Barents hav. Inte langt frdn den svenska
Nordkalotten finns alltsa stora gastillgangar. Borde vi inte vara med och ta
vara pa denna naturresurs for att foradla den svenska malmen och de svenska
skogsravarorna genom att dra gasledningar fran Nordkalotten ner genom Sve-
rige? Och bor vi inte bygga gasledning fran Sydnorge till svenska vastkusten?

Gasen blir inte billigare och racker inte langre for att den finns i var narhet.
Norge och Ryssland kommer att ta ut ett varldsmarknadspris for sin gas, och vi
kan inte forvanta oss att fa nagon fordelaktig “grannrabatt”.

Det dr béttre att denna gas anvands for att forsorja de lander i Vasteuropa som
redan har ett utbyggt gasnat, eller omvandla gasen till LNG for export till andra

delar av varlden.

De samlade gastillgdngarna i virlden paverkas inte mycket av enstaka fynd
eller nagot ny6ppnat falt i Norge. Prisnivan bestams av de stora flodena fran
Ryssland och Mellandstern. Norge har 1,3 procent av varldens gasreserver
och 3,1 procent av varldens gasproduktion. Norge ar ett ledande exportland,
eftersom den inhemska forbrukningen ar lag. Exporten gar till den europeiska
kontinenten, dar behovet av gas ar mycket stort, sarskilt som produktionen



nu sjunker i gasproducerande EU-lander som Nederlanderna, Storbritannien,
Tyskland och Italien.

En import fran Sydnorge till Vastkusten maste bedémas separat. De stora ener-
gikonsumenterna pé Viastkusten — raffinaderier och petrokemisk industri — kan
behova gasen som ett alternativ till dagens oljeférbrukning. En ytterligare
fordel ar att den befintliga gasledningen langs Vastkusten far tillforsel fran fler
producenter, vilket paverkar konkurrensen positivt. Vi motsatter oss inte att
den gjorda investeringen i gasledningen langs Vastkusten utnyttjas pa basta
sdtt. Men vi motsatter oss en fortsatt utbyggnad av natet.



Biokraftvairme kontra fossilgaskraftvarme
Sa hér har vi raknat.

Utgangspunkten ar att vi har ett virmeunderlag pa 100 MW (megawatt) i en
medelstor stad, t ex Jonkoping eller Linkoping, som ligger langs den planerade
strackningen av fossilgasledningen.

Alternativ 1:

Om man bygger ett gaskraftvarmeverk far man ut lika mycket el som varme
(alfavéarde 1); alltsa kan man producera 100 MW el och 100 MW varme. An-
laggningen kostar 292 miljoner kronor/ar i kapitalkostnad och drift (bransle,
personal mm). Koldioxidutslappet blir 217 000 ton per ar.

Alternativ 2:

Om man bygger ett biokraftvarmeverk (flis eller annat oféradlat biobransle) far
man ut som bast ut 57 MW el pa 100 MW virme (alfavarde 0,57). Anlaggningen
kostar 147 miljoner kronor/ar och slapper ut 0 ton koldioxid.

(Obs! I den miljokonsekvensbeskrivning som lamnats in for gasledningen
uppges felaktigt att man bara far ut ett alfavarde pa 0,37 med bioenergi. Vart
hogre varde grundas pa praktiska erfarenheter fran bland annat Vaxjo kraft-
varmeverk, som enbart anvander biobrinsle).

Om man da vill kompensera for den mindre elproduktionen kan man vélja att
bygga en hogeffektiv gaskombikondens, alltsa en anlaggning som anvander
naturgasen for att bara producera el. En sddan anldggning som ger 43 MW el
kostar 119 miljoner kronor/ar och ger ett koldioxidutslapp pa 78 000 ton per ar.

Summering:

Alternativ 1, med bara gas, kostar mest och ger mest utslapp. Alternativ 2 kos-
tar mindre och ger lagre utsldpp. Kostnadsreduktionen blir 26 miljoner kronor
per ar och utsldppsminskningen blir 74 procent!

Obs! Det kompletterande gaskondensverket behover inte placeras i Jon-



koping eller Linkoping, utan kan byggas nagonstans langs den befintliga
gasledningen langs Vastkusten. D sparar man dven investeringskostnaden for
gasledningen.
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Orange symbol visar alternativ 1. Ljusbla symboler visar alternativ 2.

Kalla: Svebio

Ett tredje alternativ ar att bygga biokraftvairmeverket med bioférgasning. Det
ar en teknik som fortfarande ar under utveckling, men som ar tekniskt kand.
Tekniken har bland annat provats av Sydkraft (nuvarande E.on) vid varmever-
ket i Varnamo under ett antal ar. Med denna teknik blir investeringskostnaden
hogre for biokraftvarmeverket, men dven elutbytet stiger, till samma niva somi
ett gaskraftvarmeverk. Utvecklingen av den har tekniken skulle hammas av att
man istallet byggde naturgaskraftvarmeverk.

Orsaken till att biobransleanlaggningen blir ekonomiskt fordelaktigare @n
motsvarande naturgasanlaggning ar framst att branslet ar billigare, men ocksa
att man far elcertifikat for den grona elen (vi har raknat av denna intakt fran
bruttokostnaden).

Underlag:

Vi har i denna kalkyl raknat med ett pris pa fossilgasen pa 200 kr/MWh, ett
biobranslepris pa 160 kr/MWh, ett elcertifikatpris pa 19 6re/kWh och ett pris pa
utslappsratterna pa 15 € per ton CO,. Det gar givetvis att vélja andra antagan-
den, men slutsatsen blir anda likartad: en 16sning med biokraftvarme som bas
ger kraftigt reducerade CO,-utslapp till en jamforbar eller lagre kostnad.
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